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Vec Vyzva k predloZeniu dékazov / k zdr¥aniu sa konania
T¥mto Vas oslovujem v mene méiho mandanta,
ktora je

predajiiou staroZitnosti, v nasledujicej vect. Moy mandant sa v ramci svojej podnikatel'skej
¢innosti - kitpou, stal vlastnikom vytvamého dicla oznageného monogramom Z. a rokom
1968, ktoré jc monofiguralnou kompoziciou s motivom Zenského aktu, nahej Zenske;j figiry
poloscdiaccj — pololeZiaccj na pefasti postele, opierajiicej sa o vank$ chrbtom. Ide
0 olejomal’bu na kartone (44 x 58 cm), v pévodnom drevenom rame.

Na toto diclo dal mdj mandant vyhotovit’ znalecky posudok, v ktorom znalec

(odbor umclecké diela, odvetvie vytvarné umenie,
dospel bez vyjadrenia pochybnosti k ziveru, ¢ autorom dicla jc Emest

Zmeték. Nésledne mdj mandant, zaujimajiic sa prostrednictvom potitatovej siete Internet o
dicla Ernesta Zmetaka, zistil, 2e sa na uvcdenej poditatovej sieti nachadza stranka s nazvom:
http://zmctak.com, na ktorej st pod oznadenim ,,Falzifikaty a omyly* vercjne prezentované
fotografie dicl a ich &asti, pricom sa medzi nimi nachadza aj fotografia diela, na ktoré dal
vyhotovit’ znalecky posudok.

Vzhl'adom na fakt, Zc na zaklade oznacenia: © 2012 Uljana Zmetikova,
autorstvo k obsahu stranky prislicha Vam, tymto Vés vyzyvam, aby ste mi predlozili
v lehote 15 dni akykolvek dokaz toho, Ze autorom predmetncho diela nie je Emest Zmetak
alebo ozndmili vsetky skutoénosti (a predlozili dbkazy k nim), ktoré by mohli spochybiiovat’
spravnost’ znaleckého posudku. Ak bola fotografia dicla umiestnena na stranke chybou, &i
omylom bez Visho vedomia, vyzyvam Vas, aby stc bez omeskania uéinili vietky nevyhnutné
kroky k tomu, aby diclo nebolo verejne prezentované spdsobom, Ze ide o falzifikat.

Verim, 7¢ na moju Ziadost’ budcte reagoval’ promptne a seriézne, v opatnom
pripade mienim postupovat’ tak, aby som svojmu mandantovi zabezpetil naleziti ochranu
Jeho prav ako vlastnika dicla a podnikatcla, zucastiiujiiceho sa hospodarskej sut'aze.

S dctou vk



Akad.mal. Utjana Zmetakova,

Judr Bratislava, 15.7.2012
advokat

Vazeny pan advokat,

prekvapil ma Vas list, ktory vnimam ako arogantny a v militantnom Style
/ vyzyvam, v lehote , promtne...vyhrazka.../, ¢o nepovazujem u advokata za
seridzne.

Dovolavate sa u mia seridznosti, ako keby ste ma poznali a vopred
predpokladali neseriéznost’. Pokial viemn, advokat by mal spory zmierfiovat a

nie rozdichavat, aj ked ja Ziadny spor s panom nemam, nepoznam
ho.
Co sa tyka stranky ...... 0o o0, ta je vyjadrenim mdjho nazoru, na

ktory mam pravo. To, Ze sa nezhoduje s nazorom niektorych znalcov
neznamena, ze ho spochybfiujem. KaZzdy znalec vyjadruje svoj nazor , ktory

v danom momente, ked ho podpisuje povazuje za spravny. Znalecky posudok
nie je pismo svaté, s ktorym sa musime vsetci bezvyhradne stotoznit.

K Vasmu listu mi chyba prilozena fotografia, aj ked ste obraz popisali.
Ak mienime rovnaky obraz, videla som ho v jednom bratislavskom obchode
s obrazmi, kam ma prozval majitel na obhliadku, kedZze sam, nezavisle odo
mna mal velké pochybnosti o udanom autorovi / bezo mia /. Vtedy mi
nepovedal ni¢ o znaleckom posudku, takze som o tom nevedela.

A tu sme pri koreni veci. Skiseny obchodnik s obrazmi totiz vie, ze vo
svete obchodovania / a nielen obchodovania, ale aj v galeridch, mazeach /
spravidla a obvykle dochadza k rdéznym atriblciam umeleckych diel od
réznych znalcov. Tieto sa mézu po uréitom ¢ase aj radikalne zmenit'.

Obchodnici maju obvykle kontakty s rudmi, ktori im v pripade potreby
poradia a tiez vedia, ktory znalec sa na ¢o Specializuje, /z jeho publikacii a
inych teoretickych prac /, lepsie povedané na akého autora. Taktiez



svedectvo najblizsich rodinnych prislusnikov uz nezijiceho autora byva
uzito¢né a akceptované.

Napriklad manzelka maliara Galandu, pani Galandova, bola uznavana ako
vieryhodna, ¢o potvrdzovala na zadnej strane kresby, alebo obrazku svojho
manzela, a to sa aj uvadza.

Z mojich skusenosti obchodnici vedia, Ze ani ten najuzasne;jsi posudok
nemusi presvedcit kupujuceho, ktory tiez nebyva na hlavu spadnuty a ma svoj
nazor a vo viacsine pripadoch bada aj na viastni pist.

Takze Vase obvinenie, Ze ohrozujem “prava vlastnika diela a podnikatera ,, je
uplne vedta, kedze ciefom hospodarskej sitaze je / podta mna / dodat na trh
¢o najkvalitnejsi tovar, a 0 to sa aj ja snazim.

Som vysokoskolsky vzdelana aktivna vytvarnicka, moj otec bol médj najviacsi
ucitel, dihé roky som zila v jeho tesnej blizkosti, spolu sme chodili matovat,
podietala som sa na organizovani mnohych jeho vystav, takze sa citim byt
uplne kompetentna posudzovat’ pravost jeho obrazov. Okrem toho, ako
dedicka jeho autorskych prav mam povinnost ochrafovat’ jeho dobré meno a
kvalitu jeho celkového profilu ako umelca.

Poskytujem BEZPLATNE poradnestvo ohtadne obrazov méjho otca / k inym
sa nevyjadrujem /, a kazdému, kto ma oslovi vyjadrim gratis méj nazor.
Niekedy staci foto / aj cez mail /, niekedy treba obraz vidiet'. Takato moja
aktivita sa mdze nepacit iba falsovatetom a tym, ktori maju zaujem falzifikaty
predavat.

Obchodnik si vytvara svoj profil pre verejnost spdésobom ako ponuaka a ¢o
ponuka, a preto som sa este nestretla s takouto reakciou. Kazdy ma zaujem o
€o najviac informacii / za ktoré treba draho platit - vid posudok../ a nema
zaujem nasilu obhajovat to, ¢o nie je isté. Ako v kazdom inom obchode
dochadza k omylom a stratam, ako viete, je to riziko podnikania.

Dozadujete sa dokazov, ze opisany obraz nie je falzifikat.

Iste ste si vSimli, Ze na stranke je napisané OMYLY A FALZIFIKATY. Tento
obraz nepovazujem za falzifikat, ale omyl, kedze nie je podisany celym menom
/ s vetkou pravdepodobnostou zamerne /, je tam iba rok a inicidla Z, ¢ize
v tomto pripade prislo k myinej atribicii.

Obrazy sa posudzuja vizualne, ¢ize subjektivne a tiez objektivne. V druhom
pripade méze byt urobena chemicka analyza farieb platna, dreva, ktora urdi, ¢i
sa vek materidlov zhoduje s ddajom a datume vzniku na obraze. D3 sa to
uplne spolahlivo zistit, ale samozrejme to nie je lacné.

Subjektivne posudzovatel sleduje vyber nametu, kompoziciu, rozvrhnutie na
ploche obrazu, farebné rieenie, rukopis, ¢ize tah, kladenie $tetca, kresebné
zvladnutie vybraného motivu. Taktiez berie do Gvahy rok vzniku a porovnava
predlozeny obraz s inymi pristupnymi pracami skimaného autora, porovnava




prevladajucu farebnu $kalu daného obdobia autora, podfa kresieb a nac¢rtov
htada paraley. Tiez skima blindram, ¢i zodpoveda danému obdobiu / ¢i bol
vtedy v predaji /, ¢i je platno, na ktorom je obraz namalovany obvyklé, ako
pouzival autor, atd.

Falzifikaty sa robia bud ako priame z uZ znameho obrazu, alebo ti drzejsi a
nevedomejsi si trufnu aj ,vymysliet nieCo viastné“. Tu nastavaju / najmi na
Slovensku / tie najvic¢sie trapasy, lebo falzifikator by musel byt prinajmensom
na Grovni autora, ktorého przni a to si pri otcovych kresliarskych kvalitach
viem velmi tazko predstavit.

Cize dokazom by bol vypoéet chyb a nezhod nestastného obrazu
v porovnanim s tvorbou méjho otca. Kedze z Vasho listu vyplyva, Ze
nepoznate jeho prace, nema to zmysel, tak ako Vase dozadovanie sa dokazov.

Fotografiu obrazu som tam neumiestnila omylom, jednoznaéne to nie je
praca Ernesta Zmetaka. ESte raz opakujem, nepokladam to za podvod, ale
omyi.

Dakujem Vam za porozumenie



